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Zakladné udaje o navrhovanej ¢innosti
Ugel '

Utelom posudzovanej ¢innosti je vybudovanie Zariadenia na splyfiovanie komunalneho
odpadu s asistenciou plazmy. ktorého primarnym vystupom bude syntézny plyn a bude tiez
dochadzat” k produkcii tuhého vitrifikovaného zvyskového produktu v podobe inertnej trosky.
Vystupny produkt bude produkovany z vybranych druhov zhodnotitelnych odpadov kategorie
,,O%, primarne v podobe komunalneho odpadu a tuhého alternativneho paliva (v d’alsom texte ako
» TAP“) vo forme RDF (zangl. Refuse Derived Fuel) vzniknutého spracovanim prevazne
komunélneho odpadu bez obsahu nebezpecnych latok za G¢elom zvy3enia jeho energetickej
vytaznosti. Primdrne sa v poCiatocnej faze prevadzky bude ako vstupna surovina vyuzivat
komundlny odpad aako doplnok uvedené TAP. S rozvojom prvotného spracovania odpadu
(triedenie) je predpoklad, Ze podiel vytriedeného odpadu sa bude zvySovat’ a preto sa vyhl'adovo
do buducnosti uvazuje s rovnakym pomerom tychto dvoch surovin pre proces plazmového
splyriovania.

Vyvijany plynny produkt bude pouzity pre spalovanie v plynovej turbine prevadzky
za uCelom vyroby elektrickej energie distribuovanej do verejnej elektrickej siete a tepla, ktoré bude
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tiez mozné odovzdavat’ zmluvnym odberatel'om. Uvazovana produkcia elektrickej energie by mala
dosiahnut’ Groven cca 24,1 MW (pri uvazovani jednej spalovacej a dvojice parnych turbin)
za prevadzkovii hodinu zariadenia. Cisty energeticky zisk pri odratani vlastnych narokov riesenej
technologie predstavuje priblizne 20 MW.

Tuhym zvyskovym produktom procesu je tzv. vitrifikat (troska, ktora sa odpichuje
z reaktorovej Casti technologického zariadenia), ktory bude vznikat’ v mnoZstve predstavujucom
asi 24 % hm. vstupnych odpadov. Charakteristicky je nevylihovatelnostou s mechanickymi
vlastnost'ami lepsimi ako maju prirodné materialy typu bazalt a granit.

Umiestnenie

Kraj: Nitriansky

Okres: Sala

Obec: Selice

Katastralne tizemie: Selice

Parcelné Cislo: pozri zoznam nizsie

Zoznam dotknutych pozemkov (parcelacnych Cisel):

- Parcely registra C:
2105/2,2122/25, 2126/2,2127/2, 2128/2
- Parcely registra E:
2123/2,2123/3,2123/4, 2123/5, 2123/301, 2123/401
2124/300, 2124/400, 2124/500
2125/300, 2125/400, 2125/500
2127/300, 2127/400, 2127/500
2128
2129/2,2129/4,2129/301, 2129/303, 2129/401, 2129/403, 2129/501, 2129/503
2130/300, 2130/400, 2130/500
2131/300, 2131/400, 2131/500
2132/300, 2132/400, 2132/500

Predmetna lokalita sa nachadza v juhozapadnej Casti katastra obce Selice.

Popis technického a technologického riesSenia

Planované Zariadenie na plazmové splyfovanie komunalneho odpadu bude tvorené
stavebnou a technologickou castou. Stavebna Cast’ je tvorena suborom stavebnych objektov
(prevazne haly), v ktorych budu instalované jednotlivé komponenty prevadzky. Technologicka
cast’ bude zabezpecena dodavatel'sky vyrobcom, resp. vyrobcami zariadeni, ktori poskytna
potrebni dokumentaciu a certifikaty.




Urbanistické a architektonické rieSenie zameru

Zariadenie plazmové splynovanie komunalneho odpadu sa sklada zo stavebnych objektov,
inzinierskych objektov a prevadzkovych suborov (uvedené objekty buda blizsie rieSené
a dimenzované az v etape pripravy projektovej dokumentacie).

Princip plazmového splyfiovania

Plazma predstavuje vysoko ionizovany plyn, pozostavajiici z nabitych castic (elektrony,
kladné a zaporné i6ny, molekuly v excitovanom alebo metastabilnom stave a pod.), ktory je asto
oznacovany aj ako Stvrté skupenstvo hmoty (plazma ma vo vesmirnom ponimani majoritné
zastipenie zo vSetkych znamych foriem hmoty). Nakolko plazma obsahuje velké mnozstvo
nabitych Castic je elektricky vodiva.

Ziskanie plazmy sa v rieSenej technoldgii dosahuje pomocou elektrického oblikového
vyboja, do ktorého je vhanany nosny plyn (COz) a stabilizaény plyn (Ar) v zariadeniach typu
plazmovych horakov.

Tab. 1 Predpokladané parametre plazmového horika

Parameter Hodnota parametra
%
Prevadzkovy prud 400 - 1000 A
~  Prevadzkové napiitie 700 - 900 V
Spotreba elektrickej energie cca 300 — 400 kW/na 1ks hordka
Tepelna ucinnost’ 70 -85 %
Prietok plynu 40 - 50 kg/h

Uzavrety vysokotlaky chladiaci systém (deionizovana voda)

Chladeni
adaenie - spotreba vody cca 400 g/s

= — ; enoidu (1
Stabilizdcia obliku Tangencidlnym magnetickym polom pomocou solenoidu (1 000

ot./s) s vyuzitim stabilizaéného plynu argon

V reaktorovej ¢asti navrhovancho technologického zariadenia sa vsadzka odpadu najskor
v procese splyfiovania transformuje na zmes plynu, kvapaliny a anorganickej zlozky. Néaslednym
posobenim elektrického obluka sa kvapalna zlozka zmeni na plyn a anorganicka zlozka sa roztavi.
Reaktorova cast’ technologického zariadenia bude pozostavat' z vysoko odolnej konStrukcie
schopnej odolavat’ naroénym prevadzkovym podmienkam.

Ide o viacstuprniovy technologicky proces, kde v prvom stupni prebieha suSenie materialu,
uvoltiovanie prchavej horl'aviny a nasledne dochadza ku krakovaniu pri teplotach medzi 550 az
650 °C (ide prevazne o endotermické procesy). Nasledne dochadza k vyvoju plynnych latok (Hoz,
CH4, CO2, CO a uhl'ovodiky Ca.s), kvapalnych produktov Cs.30,ako aj dechtov.

Hlavnym plynom zavadzanym do reaktora je Oa, ktoré spolu s vnatorne viazanym kyslikom
umoziiuje samotné splyfiovanie. V zrnach odpadu sa vSak nachadzaji malé mnozstvd N»
v dosledku ¢oho je mozné ocakavat vznik NOx. Uvedenému mozno zabranit’ pridavkom vhodného
hydroxidu v naSom pripade Ca(OH),), ktory reaguje so vSetkymi kyslymi plynmi a produkuje ich
soli (CaCOs, CaClz, Ca(NOs)2, CaSOs). Vytvorené soli sa stavaju sicast’'ou vitrifikatu a zlepSuji
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jeho kvalitu. Vyfuknuty obluk plazmatrona obsahuje tzv. nerovnovaznu neizotermicka plazmu,
kde teplota elektronov je radovo vyssia (desiatky az stovky tisic K) ako teplota tazkych Castic
(atomy, molekuly, idny atd’. s teplotou tisicok K). Interakciou ¢astic plazmy s ¢iasto¢ne splynenym
odpadom dochadza k degradacii dechtov a toxickych latok a to dominantne narazmi elektronov
a minoritne tepelnymi efektmi tazkych castic. Tieto plazma chemické reakcie vedu k zniZeniu
a vyrovnaniu teplot medzi plazmou a splynenym odpadom.

Druhy stupefi plazmového splyniovania prebicha uéinkom elektrického oblika, ktory
zvySuje teplotu tazkych Castic odpaduna 1 750 az 5 000 °C. Hlavnym typom procesov v tejto etape
je autooxidacia plynnych uhlovodikov (exotermicka), autooxidacia kvapalnych produktov
(exotermicka), Ciasto¢na oxidacia kvapalnych produktov vzdu$nym kyslikom na tGroveri CO a H»
(exotermicka reakcia), parny reforming (Ciastocne endotermicka a Ciastoéne exotermicka reakcia)
s cielom zvysit’ podiel CO a Hz v syntéznom plyne. V celkovej bilancii je tato etapa exotermicka.
Energiu na tieto procesy poskytuje ¢iastocne obluk a ¢iasto¢ne autooxidacné procesy prebiehajice
po iniciacii v samotnom odpade.

V tretej etape dochadza k oxidacii pomocného koksu (v pripade jeho aplikacie do procesu)
reakciou s dodavanym kyslikom, resp. vodnou parou. Tieto reakcie su prevazne exotermické,
tiastoéne endotermické (disociacia vodnej pary) a dopiiiaji teplo vyprodukované v druhej etape.
Cielom reakcii je dalSie zvySenie podielu CO a Hz v syntéznom plyne. Daliia Cast’ tepla
vyprodukovaného v druhej a tretej etape sa vyuziva na roztavenie trosky (endotermicky proces).
Vzhladom na velka rdznorodost odpadného materialu nevznika po vychladeni sklovina, ale
vitrifikovana troska (podoba sa Skvrnitému kamernu s lesklym povrchom). Tento material je vo
vode nerozpustny a teda jeho zlozky nie su vylihovatelné, preto je vhodny na pouZitie napr.
v stavebnictve. Vhodnou aplikaciou procesu chladenia je mozné ziskat' réznu granulometriu
vitrifikatu pouzitel'nt ako stavebny material. Pri chladeni vitrifikatu je ucelné teplo rekuperovat’,
¢im je mozné ziskat’ asi 10 MW za hodinu prace systému. Toto teplo sa vyuZije na susenie kalu z
mokrej Casti procesu v elektrostatickom odlucovaci (odstratiovanie PM3 5), preto pouzivame nazov
mokro-suchy elektrostaticky odlucova¢. Ziskany kola¢ kalu sa po vysuseni bude recyklovat’ spitne
do posudzovaného zariadenia.

Cely proces plazmového splynovania je kontrolovany monitorovanim teploty
vystupujliceho syntézneho plynu z reaktorovej Casti. KIicovym faktorom pre kontrolu procesu
st plazmové horaky, ktoré degraduji vznikajuci decht, pricom produkovany plyn je z plazmového
ekonomickl polozku procesu plazmového splyiovania, pri ktorom sa odstrania predovsetkym
&iastodky a to ako PMig, tak aj PMs. Dalsim krokom je konverzia COS na HaS s naslednym
odstranenim HaS, resp. odstranit’ ortut’ a pritomné kovy a oxidy v uhlikovom absorbéri
impregnovanom sirou. Takto precisteny plyn je mozné pretransformovat’ na rozne druhy energie.
Na zabezpecenie Cistoty syntézneho plynu a zniZenie nakladov &istiacich zariadeni su dolezité
predovsetkym tzv. primarne opatrenia menovite:

e Presné davkovanie Ca(OH)y, ktoré zabezpeci nizke az nulové koncentracie SO> a NOx
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plyny pokonverzii su prevedené na CaSOs, Ca(NOs) aCaCOs; a prechadzaju
do vitrifikatu. Pritomnost’ Ca(OH)> sucasne zabezpecuje vizbu vsetkych atémov chloru vo
vietkych pritomnych formach, pri¢om vznika CaCly, ktory prechadza do vitrifikatu.

e Presné nastavenie nosného plynu plazmatrénov a dodatoéného O tak, Ze nevznikne
prebytok O v systéme, ktory by viedol k oxidacii kovov. Oxidy kovov na rozdiel
od redukovanych kovov vietky sublimuji pri teplotach do 500°C (napr. tazko tavitelny
molybdén sa tavi pri 2 850°C, ale jeho oxid MoOs3 sublimuje uz pri 450°C).

e Presné nastavenie poctu a vykonov jednotlivych plazmatronov tak, ze nastane degradacia
dechtu a inych neZziaducich zli¢enin vd’aka vysokej teplote a pritomnosti elektronov.

Predpokladané parametre technologického zariadenia
Tab. 2 Predpokladané parametre reaktorovej ¢asti technologického zariadenia

Parameter Hodnota parametra

priemer vo vrchnej Casti: 4 —6 m

Rozmery priemer v spodnej Casti: 2—-2,5 m
: vyska: 10— 15m
Vyhotovenie ocel’ so ziaruvzdornou vymurovkou

P i teplota — akti )
rocesna teplota — aktivna zona 5000 az 10 000 °C

~  reaktorovej Casti

Teplota syntézneho plynu na
vystupe z reaktora

1 000 az 1 200 °C

Kapacita vsadzky odpadu 12 500 kg/h
Pt plasmantnog Standardne 6ks (pocet sa méie'lﬁit’ v zavislosti od typu a vyrobcu
zariadenia)
Priemer dyzy plazmatrona I -18 mm
Tab. 3 Predpokladané parametre tepelného vymennika
Parameter Hodnota parametra
Teplota plynu na vstupe 800 — 1200 °C
Teplota plynu na vystupe <200 °C
Tab. 4 Predpokladané parametre bezpecnostného horika (fléry)
Parameter Hodnota parametra
Uginnost min. 98 %
Menovity prikon 30 -35 MW*
Teplota plynu na vystupe 900 —1 000 °C

Pozn.: * Ide o kvalifikovany odhad tepelného prikonu na zaklade mnoZstva syntézneho plynu 14 064 m*h a jeho
pribliznej vyhrevnosti na trovni 2,5 kWh/m® uvedeny v emisno-technologickej §tadii




Tab. S Predpokladané parametre odlucovacieho zariadenia

Parameter Hodnota parametra
Typ mokry elektrostaticky odlu¢ovaé
Odlucovacia ucinnost’ 98-99 %
Emisi hovych ¢asti 3
m1su? prac ovycv ca? ic na < 10 mg/n®
vystupe odlucovaca

Princip ¢innosti

pdsobenia elektrického pol'a

Spotreba vody

cca 10 ms/h

Dopitianie strat vody

Cca 10 % (1 ms/h)

Rychlost plynu v odlu¢ovaci

cca 1l m/s
Prevadzkové napitie 70 kV
Prud 600 mA

Tab. 6 Predpokladané parametre plynovej spal’ovacej turbiny

Parameter Hodnota parametra
Vykon 14,9 MW
Tepelny prikon 37,4 MW
% U¢innost’ 40 %

Tab. 7 Prewapokladané parametre parnej turbiny

Parameter Hodnota parametra
Vykon 12,8 MW
Tepelny prikon 42,6 MW
Utinnost 30 %

Udaje o hodinovej spotrebe primarne; - vstupnej suroviny, dodaného O>

atomu

odpovedajicej produkcii jednotlivych plynnych zloziek syntézneho plynu si uvedené

v nasledujicom tabul’kovom prehl'ade:

Tab. 8 Bilancia chemickych reakcii procesu plazmového splyfiovania

. Hmotnost’ Latlv(ove Objem
Surovina mnozstvo Suma
[ke.h'] [kmol.h!] [Nm?®.h']
Komunalny

Vstupy odpad mha 4 ) 19 799 kg.h!

o 7299 228 5109

co® - 456 11250
Vystupy H, - 126 2 814 314 064 Nm?* h!

CO; - 188 4215

Pozn.: bilan¢né udaje su vztiahnuté k max. mnoZstvu spracovavanej suroviny tzn. 100 000 t/rok

(Mide o externy Oz (vnitorne viazany O predstavuje 96 kg.kmol™!, &o zodpoveda 4 379 kg a po uvolneni z odpadu

3 066 Nm’® plynu).




@ Ak neuvazujeme vplyv koksu (aditivum plazmového splyfiovania), ktory méze zvysit drovefi produkcie CO
o priblizne 5 — 10 % bude produkcia CO zodpovedat hodnote 10 219 Nm?/h.

) predstavuje sucet CO + Ha ako taziskovych zliiGenin syntézneho plynu. Cast alebo v idedlnom pripade kompletny
vyprodukovany COx(4 214 Nm®) prechadza do vitrifikovanej trosky. Bez uvazenia vplyvu koksu (vid bod @) by
uroverni produkcie syntézneho plynu dosahovala 13 033 Nm?®.

Energetické centrum
Sthrnny prehlad parametrov energetického centra navrhovanej prevadzky je za i¢elom

sprehl'adnenia uvadzany v nasledujicej tabul’ke:

Tab. 9 Predpokladani produkcia tepla a elektrickej energie v navrhovanej previdzke

7i 1 elektricka
iskans ¢ el:f)r i Ziskane teplo z chladenia®
energia
ladeni :
. . Plynova a parné C.h .a er’ne Chladenie Chladenie spalin
Zariadenie turbin Vel syntézneho plyn lynovej turbin
y (trosky) Y plynu | plynovej y
iy 22,3 -24,1 MW 10 MW 10— 15 MW 10— 15 MW
produkcia _
Denna produkcia | 535,2 —-578,4 MWh 240 MWh 240 — 360 MWh 240 — 360 MWh
Ro¢na produkcia 178,4—192,8 GWh 80 GWh 80— 120 GWh 80 — 120 GWh
Pozn.: _

() Uvadzame rozsah hodnot pri neuvazovani/uvazovani vplyvu koksu (max. hodnota zodpoveda zvysenej produkcii
CO v dosledku aplikacie koksu do plazmového reaktora).UvaZuje sa s G&innostou energetického systému na Grovni
50 %.

@ bez uvéZenia tepelnych strat.

Cast’ vyprodukovaného tepla z oboch parnych turbin po kondenzicii sa pouzije ako
karenarske médium, cast’ pre vlastni potrebu, Cast (nizko a stredno-potencialové teplo)
sa komercne vyuzije podl'a poziadavky buduceho odberatel’a.

Materialova a energeticka bilancia

Tab. 10 Bilancia vstupov technologického procesu navrhovanej prevadzky

Vstupy Predpokladané mnozstvo
Komunalny odpad max. 12 000 kg/h
Koks 500 kg/h
Hydroxid vapenaty - Ca(OH),) 1300 -2 100 kg/h
Potreba O- pre splyriovac 7 299 kg/h
Potreba vzduchu pre plynovu turbinu® 73 150 kg/h
Potreba primarnej procesnej vody® max. 5 m*h
Potreba sekundarnej procesnej vody® 55 —60 m*h
i Potreba technologickej vody® asi 1 500 m*h

Pozn.:
(Muvedena hodnota zahfiia aj rezervu pri uvazovani primarnych opatreni na redukciu oxidov NOx, SOx, CO» a tiez
PCDD+PCDF zli¢enin.




@ naroky plynovej turbiny na &isty O, predstavuju 15 400 kg/h.
(o potrebe primérnej a technologickej vody bliZsie pojednava kapitola B.1.2.2 tejto Spravy o hodnoteni.

Tab. 11 Bilancia vystupov technologického procesu navrhovanej prevadzky

Vst Mnozstvo
stu
e za prevadzkovu hodinu za rok (8 000 h)
104 264 000 -
’ + (1) _ 3
Syntézny plyn (H, + CO) 13 033 — 14 064 Nm°/h 112 512 000 Nm?/rok
CO® 4214 Nm*/h 33 712 000 Nm*/rok ©®
Vitrifikovana troska 3 000 kg/h 24 000 t/rok

Pozn.:
My zavislosti od vplyvu koksu aplikovaného do plazmového reaktora (miera produkcie CO ako zlozky syntézneho

plynu)

@ gast, pripadne cely CO, bude v plazmovom reaktore prechadzat’ do trosky vo forme Ca(COs)..

©) uvedené mnozstvo vyprodukovaného syntézneho plynu uvadzame ako poZadovany tdaj o maximalnej ro&nej
produkcii tohto vystupu v zmysle Rozsahu hodnotenia posudzovanej €innosti.

Rezervoare (skladovacie sild) pre skladovanie surovinovych vstupov, ako aj vitrifikatu
budu situované v objekfe medziskladu (SO 02). Skladovacia kapacita tychto rezervoarov bude
dimenzovaha na zabezpecenie asi 5 dni nepretrzitého prevadzkového chodu Zariadenia na
plazmovg¢ splyfiovanie komunalneho odpadu. Pri uvazeni idajov prezentovanych vyssie mozno
predpokladat’ nasledujicu skladovaciu kapacitu tychto rezervoarov:

Tab. 12 Predpokladané maximdlne skladovacie kapacity rezervodrov vstupnych/vystupnych surovin

Surovina Skladovacia kapacita
Koks 60t
Hydroxid vapenaty - Ca(OH), 156 az 252 t
Vitrifikovana troska 360t

V nasledujicej tabulke s priblizené niektoré energetické parametre navrhovanej
prevadzky Zariadenia na plazmové splytiovanie komunalneho odpadu:

Tab. 13 Predpokladané energetické parametre navrhovanej prevadzky
Vstupné parametre procesu vyroby

i . Merna jednotka Hodnota
elektrickej energie
Vyhrevnost syntézneho plynu" [MJ/Nm?] 10 —20
Energia v palive [kWh/Nm?] 5,56
Elektricka ucinnost’ energetického systému (%] 50

(plynova a parna turbina)

Mnozstvo vyrobenej el. energie za
1 prevadzkovia hodinu bez spotreby [MW] 22,3 -24,1
plazmatrénov®




Vstupné parametre procesu vyroby

i : Merna jednotka Hodnota '
elektrickej energie

MnoZstvo vyrobenej el. energie za
1 prevadzkovu hodinu so spotrebou [MW] 18,7-20,5
plazmatrénov )
Mnozstvo vyrobenej el. ene’rgie fa rok bez [GWhirok] 178.4 - 192.8
spotreby plazmatronov®
Z jel. i k
Mnozstvo vyrobenej el ene’rgle fa 1o [GWhrok] 152.8 — 164.0
so spotrebou plazmatronov' )
Mno?stvo vyprodukovaného tepla za rok™ [TI/rok] 576 /230%)

Pozn.:

M ide o priemerni hodnotu, vyhrevnost syntézneho plynu sa v zavislosti od vlastnosti komunélneho odpadu moze
pohybovat v rozsahu 3,5 az 35 MJ/Nm®.

@)y zavislosti od vplyvu koksu aplikovaného do plazmového reaktora (miera produkcie CO ako zloZky syntézneho
plynu)

®pri uvazeni odberu tepla pre prevadzku parnej turbiny (50 % z produkcie) a tepelnych strat (20 % zo zvysku).

Varianty navrhovanej ¢innosti

e nulovy variant — predstavuje sicasny stav dotknutého tzemia, resp. stav ktory by nastal

BN

ak by sa posudzovana ¢innost nerealizovala;

e realizaény variant ¢ 1 — predstavuje stav, kedy by produkovany syntézny plyn
z technologického procesu plazmového splyfiovania dosiahol stav konca odpadu
(zariadenie na zhodnocovanie odpadov);

e realizatny variant & 2-— predstavuje stav, kedy by produkovany syntézny plyn

z technologického procesu plazmového splyfiovania nedosiahol stav konca odpadu

(spaloviia odpadov).

Poziadavky na vstupy

Vzhladom na tGdaje uvedené v kapitole AJIL10 ,Varianty navrhovanej &innosti*
su jednotlivé daje o vstupoch v ramci tejto kapitoly najskor posudzované z pohladu dvojice
realizaénych variantov a v zavere pristusnej kapitoly bude tiez uvedené zhodnotenie a porovnanie
stavu keby sa navrhovana ¢innost nerealizovala (nulovy variant).

Poda — zaber pody

Realizaciou navrhovanej Cinnosti (V obidvoch uvazovanych realizatnych variantoch)
vystavby Zariadenia na plazmové splyiiovanie komunalneho odpadu dojde k trvalému
a nevratnému zaberu podneho fondu na Grovni cca 20 000 m?, pri¢om z Casti sa vyuZiju povodné
spevnené plochy byvaleho pol'nohospodarskeho druZstva.

V pripade nerealizécie tejto ginnosti v predmetnej lokalite je pravdepodobné, ze sGcasny
stav dotknutych pozemkov zotrva este urdity éas v jestvujlice] podobe. V buducnosti viak mozno
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o¢akavat’, vzhladom na charakter a vhodna polohu uzemia, zaujem investorov o vybudovanie
zariadenia s vyrobnym rezimom v tomto priestore.

Voda - odber vody

Realizaciou navrhovanej &innosti Zariadenia na plazmové splynovanie komunalneho
odpadu do6jde k spotrebe vody na pitné, hygienické a socialne tcely zamestnancov. Predpokladana
spotreba vody v tejto oblasti bude 11,6 m*/des.

Spotreba primarnej a sekundarnej procesnej vody potrebnej predovSetkym pre
zabezpe&enie chladenia jednotlivych procesov navrhovanej prevadzky, tvorby pary pre vyuzitie
ziskanej tepelnej energie predstavuje 35 az 55 m’h, ¢o predstavuje dopifianie strat v tychto
procesoch.

V pripade nerealizéacie navrhovanej ¢innosti neddjde k uvadzanym spotrebam vody urcene;j
pre prevadzku Zariadenia na plazmové splyiiovanie komunalneho odpadu.

Suroviny

Realizaciou navrhovanej &innosti vystavby Zariadenia na plazmové splyiovanie
komunalneho odpadu déjde k spracovavaniu 60 000 az max. 100 000 t zaujmového odpadu za rok.
V stvislosti s tauto navrhovanou kapacitou prevadzky, ktord ma v regione, v ktorom sa toto
zariadenie planuje umiestnit’ dostadujuce zastipenie produkcie komunédlneho odpadu bude
potrebné zabeZpetit prisluiné aditiva plazmového splytiovacieho procesu, predstavujuce technicky
02, atmosféricky vzduch, koks a hydroxidu vapenatého, resp. d’alSie doplnkové suroviny
a materialy zabezpecujlce chod technologického zariadenia.

Spotreba surovin a aditiv bude pre obidva realizacné varianty podla sucasnych
predpokladov totozna. V pripade nerealizacie navrhovanej ¢innosti nebude mozné efektivne
zhodnotit” 60 000 az 100 000 t zaujmovych odpadov, ktoré bude potrebné takmer vyhradne
zneskodriovat’ formou skladkovania.

Tab. 14 Druhy odpadov uréené pre zhodnocovanie v navrhovanom technologickom zariadeni

Kéd odpadu Nazov odpadu Kategéria
20 03 Iné komundlne odpady
2003 01 Zmesovy komunalny odpad 0]
2003 02 Odpad z trhovisk 0]
2003 03 Odpad z ¢istenia ulic 0]
20 03 04 Kal zo septikov (6]
20 03 06 Odpad z ¢istenia kanalizacie (6]
2003 07 Objemny odpad O
Odpady charakteru zodpovedajiicemu zloZkdm vyskytujuicich sa v komundlnom odpade
1702 03 Plasty 0
Iné
16 01 03 Opotrebované pneumatiky 0]
191210 Horlavy odpad (palivo z odpadov) @)
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Kod odpadu Nazov odpadu Kategoria

Iné odpady vratane zmieSanych materialov z mechanického
spracovania odpadu iné ako uvedené v 19 12 11

191212 0

Energetické zdroje
Elektricka energia

Prevadzka bude napojena na verejnu distribuénu energeticku siet. Elektricka energia pre
vlastny technologicky proces plazmového splyiovania a naslednej produkcie elektrickej energie
bude pokryta z vlastnych zdrojov prevadzky.

Teplo
Prevadzka bude produkovat’ tepelnt energiu, ktora bude vyuzivana vo vlastnom procese
a tiez bude distribuovana odberatel'om.

Naroky na dopravu a int infrastrukturu
Bilancia nakladnej dopravy

V nasledujiicej tabulke je prezentovana bilancia predpokladaného dopravného zat'azenia
spésobentého nakladnou dopravou zabezpecujicou prevadzkovy chod Zariadenia na plazmové
splyfiovanie komunalneho odpadu v lokalite obce Selice pre najnepriaznivejsi stav.

Progno6za poctu jazd nékladnych vozidiel za deti bola vykonana na zaklade materidlovej
bilancie a o¢akavanej prepravnej kapacity nakladnych vozidiel. Za pocet dni urcenych na prepravu
v roku bol zvoleny pocet 240 dni, ¢o odpoveda 5 pracovnym diiom v kazdom kalendarnom tyzdni
roka, nakol’ko nie je mozné aby t'azka nakladna preprava prebiehala aj pocas vikendov (zdkaz pre
nakladné vozidla nad 7,5 t).

Tab. 15 Udaje o predpokladanom dopravnom zataZeni sivisiacom s navrhovanou previdzkou (nikladna
doprava)

Pocet
Maximalny Kapacita Pocet dni . e . Dopravné
. . . nakladnych o
Surovina rocny obrat vozidla v roku na o zat’aZenie
vozidiel za o -
[ton] [ton] prepravu dei (pocet jazd/den)
Komunalny odpad 100 000 20 240 21 42
Aditiva procesu 45 000* 24 240 8 16
Rk S
Vitrifikovana 24000 24 240 4 8
troska
Spolu 33 66

Pozn.: *predstavuje orientany odhad najnepriaznivejSicho stavu dopravného zat'azenia pri uvaZovani rezervy pre
vietky uvazované aditiva a pomocné latky a materialy technologického procesu, resp. pre zabezpecenie d'alSej
potrebnej obsluhy prevadzky.
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Bilancia osobnej dopravy

Maximalne dopravné zataZenie spdsobené presunom zamestnancov prevadzky pri
najnepriaznivejSom stave predstavuje 200 pohybov (100 prijazdov do aredlu prevadzky, 100
odjazdov z arealu prevadzky) osobnych automobilov za deti.

Naroky na pracovné sily
Realizaciou posudzovanej &innosti ddjde k predpokladanému vytvoreniu 100 priamych
novych pracovnych pozicii. Uvedeny poCet pracovnych pozicii plati pre obidva realizacné varianty.

Udaje o vystupoch
Ovzdusie

Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde v obidvoch realiza¢nych variantoch k vytvoreniu
nového stacionarneho zdroja znegistovania ovzdusia v dotknutom tzemi, v zavislosti od kvality
syntézneho plynu pdjde bud o stredny zdroj (rezim spalovania druhotného paliva) alebo velky
zdroj (rezim spalovne odpadov) znelistovania ovzdusia. Navrhovana technoldgia rieSene]
prevadzky je podla konstatovania odborného posudzovatel'a Ing. Vladimira Hlavaca CSc., resp.
podrla prilozeného sprievodného dokumentu preukézatelne na irovni najlepsej dostupnej techniky
(BAT) a jé’: schopna zabezpe&it produkciu vysokokvalitného plynného druhotného paliva.
Predpokladané hmotnostné toky znegistujucich latok, ako aj emisné limity pre navrhovanu
technoldgiu st pre obidva realizatné varianty uvedené v emisno-technologickej Studii.

V pripade nerealizacie navrhovanej Cinnosti zostane stav kvality ovzduSia regionu na
stdasnej trovni (vplyv viacerych strednych a velkych zdrojov znecistovania ovzduSia v okrese
Sal’a a jeho blizkom okoli) a pretrvavajucich volnych emisii skladkovych plynov (sklenikotvorné
plyny), zapachu a uletov odpadu a prasnosti z miestnych prevadzok skladok odpadov.

Odpadové vody

Z hladiska produkcie technologickej odpadovej vody nebude dochadzat' k produkcii
takychto odpadovych véd, resp. tieto budt vznikat’ len vo velmi obmedzenom mnoZstve a tieto
vody je mozné spitne recyklovat do procesu technologického zariadenia. Z tohto pohl'adu sa
nulovy variant zasadnym sposobom nelisi od rieSenych realizanych variantov, ktoré v oblasti
produkcie odpadovych vod hodnotime ako totozné.

7 vyssie uvedeného textu je zrejmé, Ze v pripade nerealizicie navrhovanej ¢innosti ned6jde
k produkeii vyssie uvadzanych mnozstiev predovsetkym splaskovych a dazd’'ovych odpadovych
vod.

Odpady

Vznik odpadov mozno rozdelit’ z hl'adiska ¢asu vzniku na dve etapy realizacie zameru.
V etape realizaénych prac budu vznikat' odpady prevazne so stavebnych prac a inStalacie
technoldgie. Vo faze prevadzky budi vznikat' odpady suvisiace s prevadzkou technologie,
jej tdrzbou a tiez s prevadzkou administrativnych priestorov.
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Odpady vznikajtice po€as vystavby

Pocas vystavby zariadenia bud vznikat' odpady, ktoré je potrebné zneskodnit’ v sulade
s ich charakterom a legislativnymi poziadavkami. Prevaznu ¢ast’ tychto najma stavebnych odpadov
kategdrie ,,O“ bude mozné zneskodnit’ v zariadeniach okolitych skladok na nie nebezpecny odpad.
Nebezpecné odpady, ak pocas vystavby prevadzky vzniknu napriklad servisnou vymenou médii
stavebnej techniky priamo na mieste stavby, budd odovzdané opravnenej organizacii
zabezpecCujucej zhodnotenie alebo zneskodnenie nebezpecnych odpadov na zéklade platnej
zmluvy. Predpokladané sumarne mnoZzstvo vyssie uvedenych odpadov: < 10 000 ton.

Odpady vznikajlice po¢as prevadzky

V zmysle Vyhlasky MZP SR &. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalég odpadov
pri danej ¢innosti vznikaju odpady zaradené do kategorie ostatnych (,,0) a nebezpe¢nych odpadov
(,,N*). Malé mnozstvo kalov bude vznikat’ v lapacoch splavenin a ORL.

Urcité mnozstvo nebezpeénych odpadov bude vznikat’ pri beznej udrzbe (servise) strojov a
zariadeni prevadzky, napr. pri vymene oleja, olejovych filtrov a pod.

Jednotlivé odpady budi oddelene zhromazd'ované a umiestnené na vyznaCenom mieste
vo vhodnych nadobach s oznacenim a identifikaénym listom nebezpecného odpadu. Nebezpecné
odpady “vznikajuce pocas prevadzky zariadenia budu priebezne odovzdavané opravnenej
organizacii zabezpeCujicej zhodnotenie alebo zneSkodnenie nebezpeénych odpadov.
Predpgkladané odpady vznikajuce pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti su uvedené v Tab. 59
textu spravy o hodnoteni. Predpokladané sumarne mnozstvo uvedenych odpadov: 7 - 15 ton/rok.

Vitrifikat pochadzajici z navrhovanej prevadzky bude s podmienkou ziskania prislusnych
certifikdtov a preukazani plnenia pozadovanych technickych noriem mozné uplatiiovat’ ako
hodnotny material. V pripade, Ze by vitrifikat alebo jeho ¢ast’ nespliiala pozadované parametre pre
udelenie prislusnych certifikatov (ide o malo pravdepodobny stav, nakol’ko v Ziadnom pripade
nemozno ocakavat, e celé mnozstvo produkovaného vitrifikitu nebude spifiat stanovené
parametre) bude tento v stlade s vyhlaskou €. 365/2015 Z. z. kategorizovany nasledovne:

e 1904 01 — vitrifikovany odpad (kategéria ,,0),
e 190199 —odpad zo spalovania inak neSpecifikovany (kovova troska). Analyzou

v akreditovanom laboratoriu bude stanoveny stupen nebezpeénych vlastnosti ak nejaké

budu preukazané.

V navrhovanej prevadzke bude tiez dochadzat k produkcii odpadov pochadzajicich
z procesov Cistenia syntézneho plynu. Z hl'adiska druhu a mnoZzstva tychto odpadov je potrebné
uvazovat s viacerymi faktormi ato predovSetkym druh inStalovaného systému na vyrobu
elektrickej energie a tomu odpovedajici systém Cistenia exhalatov, presnost’ davkovania Ca(OH)a,
¢i celkové nastavenie procesu plazmového splyriovania.

Vzhladom na poziadavky plynovej turbiny bude syntézny plyn Cisteny aj od vsetkych
chemickych zloZiek. Hydrolyticky reaktor bude konstruovany ako uzatvoreny systém, potrebné pH
sa bude udrziavat’ elektricky (nie chemicky pridavkom c¢inidiel), takze odpadové vody z tohto
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zariadenia vznikat' nebudi. Aktivne uhlie impregnované sirou na odstrafiovanie ortuti sa bude
vracat’ dodavatelovi, ktory ortut’ oddestiluje. VSetky ostatné procesy Cistenia syntézneho plynu
poskytuji odpady vhodné na recyklovanie do procesu navrhovaného technologického zariadenia.
Odpad zo servisu audrzby technologického zariadenia (ako napr. odpadové oleje, filtre,
absorbenty, batérie ainé spotrebné materialy nevyhnutné k prevadzkovému chodu) bude
poskytnuty opravnenému subjektu (napr. MARIUS PEDERSEN a.s., ARGUSS s.r.o., DETOX s.r.o.,
a pod.) primarne na zhodnocovanie, pripadne na zneskodnenie.

Hluk a vibracie

Hodnoty hluku pre sucasny stav rieSeného Gizemia zistené meranim opravnenou osobou vo
zvolenych meracich bodoch (sidelnych objektov) v ramci zvozovej trasy je mozné v zmysle bodu
1.6 vyhl. 549/2007 Z. z. povazovat’ za akceptovatené. Navrhovana ¢innost’ vzhl'adom na pocet
prejazdov nékladnych vozidiel (pricom sa uvazuje najnepriaznivej$i mozny stav, ktory bude v
realnych podmienkach s uréitostou vyrazne nizsi) zvysi sicasni hodnotu akustického tlaku na
fasadach tychto sidelnych objektov vplyvom liniovych zdrojov hluku len zanedbatel'ne o max. 0,4
dB, ¢o je 'udskym vnimanim nepostrehnutel'na zmena (uvedené konstatuje odborny spracovatel’
stadie HIA).

Pri projektovani technologického zariadenia v d’alSej etape projektu bude potrebné
zohladnit’ maximalny akusticky vykon technologie vypogitany spracovatelom akustickej stadie,
nakol’ko pri takomto akustickom vykone bude na fasadach najblizsich rodinnych domov v obci
Vlcany hrani¢ne splnena limitna hodnota pre hluk z inych zdrojov v referen¢nom intervale noc na
urovni 45 dB. Vzhladom na predpokladané parametre technologického zariadenia a jeho
umiestnenie v stavebnych objektoch, ktoré budu opatrené hlukovou izolaciou bude hodnota hluku
na fasadach tychto rodinnych domov s uréitost'ou vyrazne nizSia a uvedené bude mozné overit’ v
ramci kolaudacie stavby meranim miestne prislusného Regionalneho tradu verejného
zdravotnictva, pripadne iného opravneného subjektu.

V pripade hodnotenia nulového variantu zostane sucasny stavu hlukovej zataze v
dotknutom uzemi a jeho SirSom okoli aspon po urciti dobu na urovni jestvujiceho stavu, ktory bol
overeny meraniami odborne spdsobilej osoby a ktory sa zasadnym sposobom neodliSuje od
predpokladaného stavu po realizacii navrhovanej €innosti. Blizsie o problematike sucasnej tirovne
hluku v rieSenom uzemi a navrhovanej Cinnosti pojednava kapitola C.II1.1.2 ,Vplyv hluku na
obyvatel'stvo* a C.III.1.4 ,,Vplyv dopravy na obyvatel'stvo®.

Zapach a iné vystupy

Pocas realizacie stavby bude vznikat’ zapach unikajici z vyfukovych plynov zo zazihovych
a vznetovych motorov do ovzdusia v obmedzenom rozsahu. Pocas realizacie stavby sa bude jednat’
o vplyv asovo obmedzeny, celkové mnozstvo takto emitovaného zapachu je pomerne nizke.

Pri nakladani s komunalnymi odpadmi je treba uvazovat s uréitou produkciou pachovych
latok. Intenzita pachovych latok bude zavisla na zlozeni a dobe skladovania odpadov. Zapach
z prevadzky nebude unikat' do okolitého prostredia, nakol’ko cely systém spracovania odpadu
v plazmovom splynovaci a tiez systém Cistenia syntézneho plynu st uzatvorené, takze neprodukuju

-15-




sekundarne plynné latky. Na pachovii zdtaz vplyva cely proces len minimalne a to nevyznamnymi
fugitivnymi emisiami zo skladovania a manipulacie so vstupnymi odpadmi. Vstupny sklad
odpadovych materialov bude realizovany ako podtlakovy s recyklaciou vzdusniny cez adsorpcné
filtre s obsahom aktivneho uhlia, takZe unik pachovych latok do okolitého prostredia v rozsahu,
ktory by mohol obt'aZovat okolité obyvatel'stvo je velmi nepravdepodobny.

Za ti¢elom eliminacie potencialnych tnikov z prepravy odpadov do zariadenia budu vsetky
nasadené dopravné vozidld uzavreté. ZvySend pozornost bude tiez venovana zabezpeceniu
pravidelného ¢istenia prepravnych vozidiel. Vozidlo po vstupe do arealu budicej prevadzky bude
nasmerované do objektu vykladacej (prijmovej) haly, ktord bude disponovat’ uzatvaratelnou
bréanou/branami. Odpad sa z prepravného vozidla bude do vysypiek vykladat' len pri uzavretej
brane/branach. Podtlak v priestore nasypovej haly zamedzi unik zapachu pri vykladke a d’alSej
manipulacii s odpadom.

Sulad navrhovanej éinnosti s platnou uzemnoplanovacou dokumentaciou

Vzhl'adom na analyzu vykonanu v sprave o hodnoteni je mozné konstatovat’, Ze navrhovana
ginnost je v sulade s izemno-planovacou dokumenticiou obce Selice. Primarnym dcelom
procesu posudzovama vplyvov na Zivotné prostredie (EIA) nie je hodnotenie stladu, resp. nesuladu
navxhovanej ginnosti s izemno-planovacou dokumentaciou a ani pripadny nestlad s uzemno-
planovacou dokumentaciu nie je mozné povazovat za splnenia vietkych relevantnych ustanoveni
v oblasti ochrany Zivotného prostredia a zdravia obyvatel'stva za diskvalifikaciu pre navrhovant
¢innost'.

Vplyvy na obyvatefstvo

Dotknutym obyvatel'stvom v ramci navrhovanej Cinnosti  rozumieme predovsetkym
rezidentov Zijicich v dotknutych obciach zahrfiujicich Selice, Vicany, Neded, Ziharec,
Tesedikovo a Salu. Podl'a tdajov SU RS — DATAcube, zilo kr. 2018 v tych obciach sumarne
33 498 obyvatelov. Pri uvazovani SirSej oblasti na urovni celého okresu Sala bol stav trvale
Zijiceho obyvatel'stva v tomto regione podla udajov DATAcube na arovni 52 158 obyvatel'ov.
Najblizsie sidelné objekty si lokalizované v k. 0 . ViI¢any vo vzdialenosti 2,1 km.

Vplyv hluku na obyvatel'stvo

7 hladiska liniovych zdrojov hluku bolo pre jestvujici stav v dotknutom uzemi zistené, ze
v zmysle bodu 1.6 vyhl. 549/2007 je mozné namerané hodnoty v tychto meracich bodoch v
stidasnom stave povazovat za akceptovatelné. Uvedené zohladiuje stav, kedy v pripade narastania
dopravy toto nie je mozné obmedzit' dostupnymi technickymi opatreniami alebo organizaénymi
opatreniami bez podstatného narusenia dopravného vykonu, posudzovana hodnota pre kategoriu
{izemia IT mdze prekroéit pripustné hodnoty urcujicich velicin hluku z pozemnej dopravy uvedené
v tabulke &. 1 akustickej $tadie najviac o 5 dB a pre kategorie uzemia Il a IV najviac o 10 dB
(riesené tuzemie spada do kategorie Gzemia III). Odborny posudzovatel' hodnoti prispevok
navrhovanej ¢innosti na zéklade prejazdu jedného nakladného auta za hodinu, ktoré spdsobi na
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fasadach najblizsich budov v okoli miesta merania priblizne 52dB. tj. su¢asnit hodnotu 68 az 69 dB
v referenénom intervale defi tento prispevok zvysi priblizne o 0,2 dB za referenény interval deri na
Giseku cesta I1. triedy (I1/573) v smere od mesta Komarna, a o 0,4 dB za referencny interval defi na
useku cesta I. triedy 1/75 + cesta Il. triedy (II/573) v smere od mesta Sale, ¢o je mozné povazovat
za zanedbatelne maly nérast (nepostrehnutelny Pudskym sluchovym vnimanim, o konStatuje
odborny posudzovatel' v ramci $tadie HIA), najmd v kontexte dennej fluktuacie hlukovych
pomerov. Uvedené plati pre obidva realizaéné varianty, ktoré st z tohto pohl'adu totozné.

V ramci akustickej $tidie odborny posudzovatel’ vypogital max. celkovy akusticky vykon
technolégie navrhovanej ¢innosti. Uvedeny vypocet vyplyva zo skuto¢nosti, ze v si¢asnom Stadiu
projektu, tak ako je to u vi&Siny projektov vo faze EIA, eSte nie si zname vSetky podrobné
parametre strojného zariadenia, $pecifikécii stavby (napr. pouzité druhy stavebnych materialov,
hlukové izolacie a presné rozmiestnenie stavby a zariadeni) a ide o ur¢enie maximéalneho mozného
ukazovatela akustickej veli¢iny, ktora zabezpecuje splnenie limitnej hodnoty (na Girovni 45 dB) na
fasadach najblizsich rodinnych domov v obci Vi¢any, ktor su situované vo vzdialenosti cca
2,1 km od planovaného umiestnenia rieSenej prevadzky.

Planované zariadenie bude komplet umiestnené v samostatnych halach, ktorych
konstrukcia bude prispdsobena protihlukovymi opatreniami tak, aby nerusila svojou prevadzkou
okolie. Ked’ze ide o chemicko-technologicky proces je zdroj potencialneho hluku pri vykladke
odpadu a jeho drveni pred dopravou do reaktora, ktory bude vykonavany v uzavretom priestore.
Nasledny Sroces je bez zvySenej hlucnosti, ktord bude plne eliminovat vhodne odhlu¢nené
oplastenie.

Vplyv zapachu na obyvatelstvo

Prevadzka Zariadenia na plazmové splyfiovanie komunalneho odpadu nebude predstavovat
zdroj zapachu, ktory by mohol vplyvat’ na zdravie a pohodu obyvatel'stva. Do tuvahy pripadaji iba
nevyznamné fugitivne emisie pochadzajuce z manipulacie s odpadom (skladovacie priestory
vstupnej suroviny a medzisklad st podtlakové s recyklaciou vzdusniny cez filtre s aktivnym uhlim,
¢o dostatocne eliminuje moZnost’ uniku zapachu do okolia). Cely systém spracovania odpadu a tiez
uzol &istenia plynu st uzatvorené. Filtre s aktivnym uhlim sa po naplneni svojej filtracnej kapacity
vymenia za nové a pouzité sa zneSkodnia priamo v navrhovanom zariadeni.

Za (¢elom eliminécie potencialnych tnikov z prepravy odpadov do zariadenia budd vSetky
nasadené dopravné vozidla uzavreté. Presun odpadov bude zodpovedat” siicasnému stavu, kedy
tento zabezpe&uju zberné vozidla prestivajuce sa po jednotlivych obciach/mestach a ktoré nasledne
po naplneni uzito¢nej kapacity vozidla odvezi odpad na prislusnu skladku odpadov (vplyvom
realizacie navrhovanej ¢innosti dojde k zmene trasovania tychto vozidiel v rozsahu spracovatel'ske;j
kapacity zariadenia, ktoré budu z pévodného smerovania na jednotlivé skladky odpadov odklonené
prave do priestoru navrhovanej prevadzky). Tieto zberné vozidla Standardne nie s spédjané
s vyraznej$imi Gnikmi zapachajucich latok do okolia. V ramci prevadzky navrhovanej Cinnosti
bude viak zvySena pozornost venovana zabezpeCeniu pravidelného Cistenia tychto prepravnych
zbernych vozidiel. Vozidlo po vstupe do arealu buducej prevadzky bude nasmerované do objektu
vykladacej (prijmovej) haly, ktora bude disponovat’ uzatvaratelnou branou/branami. Odpad sa z
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prepravného vozidla bude do vysypiek vykladat' len pri uzavretej brane/branach. Podtlak v
priestore nasypovej haly zamedzi Ginik zapachu pri vykladke a d’al3ej manipulacii s odpadom.

Vplyv dopravy na obyvatel'stvo

Cestné napojenie planovaného aredlu budiicej prevadzky bude realizované cez pristupovi
komunikaciu, ktora sa bude napajat’ na cestnil komunikaciu &. 573, ktora je v dotyku so zapadnou
hranicou buduceho arealu prevadzky.

Na zéklade analyzy bilancie nakladnej dopravy bolo vypotitané, ze maximélne dopravné
zatazenie spdsobené navrhovanou prevadzkou bude predstavovat asi 66 prejazdov nakladnych
vozidiel do/z arealu za deii. Uvedené dopravné zataZenie je uvazované pre najnepriaznivejsi stav
a plati pre obidva realiza¢né varianty.

Maximélne dopravné zataZenie spésobené presunom zamestnancov prevadzky predstavuje
200 pohybov (100 prijazdov do arealu prevadzky, 100 odjazdov z arealu prevadzky) osobnych
automobilov za defi. Podotknif treba, Ze sa ide o vysoko nepravdepodobny predpoklad
(najnepriaznivejsi stav v oblasti osobnej dopravy).

V dopravno-kapacitnom postdent, ktoré k posudzovanej ¢innosti vypracoval METAG -
Ing. Tomas Kysel, november 2019 sa konstatuje, ze vSetky hodnotené useky ciest a vSetky
kriiovatky st 7 hladiska navrhovanej &innosti kapacitne vyhovujuce pre intenzity dopravy
a smerevanie jazd az do roku 2043.

Aj napriek konstatovaniu vyhovujucej dopravnej kapacity vietkych hodnotenych cestnych
asekov bol zvysledného trasovania dopravy vylageny cestny Gsek III triedy 111/1366.
K uvedenému pristupujeme vzhladom na legislativne obmedzenie v zmysle §39 zékona
&. 8/2009 Z. z. (zakaz prejazdu vozidiel >12 t na ceste I11. triedy).

Prerozdelenie predpokladaného —dopravného zataZenia spojeného s navrhovanou
ginnostou bude riesené medzi nasledujuce cestné useky (zvozové trasy):
o cestna komunikacia I. triedy (1/75) s naslednym napojenim na cestu I1. triedy (I1/573)

v smere od mesta Sal’a;

e cesta IL triedy (II/573) v smere od mesta Komarno.

Vzhladom na analyzu dostupnosti odpadov mozno predpokladat’ nasledujice prerozdelenie
dopravy medzi vybrané zvozoveé trasy:

Tab. 16 Predpokladané percentuilne prerozdelenie dopravy medzi zvozové trasy na zdklade iudajov
o dostupnosti zdujmovych odpadov

Predpokladany %-ny

Cestny usek at f
estny uisek (zvozovi trasa) podiel na celkovej doprave

cesta I1. triedy (1I/573) v smere od mesta Komarno 33% Y
cesta 1. triedy 1/75 + cesta IL. triedy (1/573) v smere od mesta Sal'a 67 %2
Pozn.:

1) zahriiuje okresy Komarno, Levice. Nové Zamky a Ciastocne (cca '%) okres Dunajska Streda
2 zahrifuje zvy$né okresy, ktoré boli uvedené v ramci analyzy dostupnosti zaujmovych odpadov
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Vramci celkovej bilancie nakladnej dopravy spojenej s prevadzkou navrhovaného
zariadenia sa uvedené percentualne prerozdelenie prejavi nasledovne:

Tab. 17 Pocet prejazdov po zvozovej trase

Cestny tsek (zvozova trasa) Podet vozidiel za deii Podet jazd/den
cesta II. triedy (II/573) v smere od mesta Komarno 11 22
cesta 1. triedy 1/75 + cesta 1. triedy (II/573) v smere
. o 22 44
od mesta Sal'a :
Celkovo 33 66

Predpoklada sa, Ze na cestnom useku 82730 (v zmysle evidencie SSC) - cesta II. triedy
¢. 573 dojde k nérastu nakladnej dopravy vplyvom realizacie navrhovanej ¢innosti o v priemere
3,5 % oproti sucasnému stavu.

Potrebné je tiez brat’ na vedomie, Zze sucasné dopravné zatazenie spojené s prevadzkou
okolitych zariadeni na skladkovanie odpadov bude tiplne alebo z Casti nahradené dopravou-
spojenou s rieSenou prevadzkou, ktora bude tok komunalnych odpadov centralizovat’ prave
v mieste umiestnenia navrhovanej prevadzky apreto z tohto pohladu neddjde k navyseniu
dopravnej zataze pri preprave odpadov v predmetnej lokalite. Napr. v samotnej obci Selice
sa v ramei Zmien a doplnkov & 1 Uzemného planu obce Selice — Zavizna Sast’ Navrh uvadza pre
zneskodiiovanie komunalneho odpadu vzniknutého v ramci obci vyuzivat skladku odpadov
v lokalite Lamesch — Kalna nad Hronom, ktora je vo vzdialenosti az cca 60 km od tejto obce. Mesto
Sala podl'a dostupnych informécii zoddelenia stratégie akomunalnych Cinnosti na
zneskodniovanie komunalneho odpadu vyuziva skladku odpadov v obci Risniovce, ktorej dopravna
odstupové vzdialenost’ predstavuje asi 30 km. Obec Vicany pre zneskodiiovanie komunélneho
odpadu vyuziva podla VZN skladku odpadov v obci Neded s dopravnou vzdialenost'ou cca 5 km.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde K zmene trasovania odpadov v rieSenom uzemi,
predpokladdme pri tom, Ze vicSia Cast’ dotknutych obci a obei v okoli realizacie tohto projektu
bude vyuzivat pre uéely zneSkodiiovania odpadov prave navrhovanu prevadzku (pre obce to bude
vyhodné najmi z ekonomického hladiska). Predovs$etkym skladka odpadov v obci Neded je uz
v sti¢asnosti na hranici svojej disponibilnej kapacity a v najblizSej dobe sa predpoklada jej
uzavretie a bude potrebné riesit’ spdsob nakladania s komunalnymi odpadmi v tomto uzemi.

Vplyv imisii na obyvatel'stvo

V ramci imisno-prenosového postdenia boli hodnotené obidva realizaéné varianty tak ako
sti opisané v kapitole A.II.10 textu spravy o hodnoteni.

Odborny posudzovatel’ v ramci hodnotenia emisii, resp. imisii z dopravy tieto hodnoti ako
zanedbatel'né pri deklarovanej dopravnej kapacite stivisiacej s navrhovanou ¢innostou.

Pri vypoltoch imisnej zataze v rieSenom tzemi boli pouzité hmotnostné toky
zne&ist'ujucich latok (pre obidva realizaéné varianty) na zaklade emisno-technologickej stadie.
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7 modelacie vyplyva, Ze najvyssie hodnoty koncentracii zne&istujticich latok na vypoctove]
ploche pri najnepriaznivejSich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach budi nizsie ako sl
legislativou stanovené limitné hodnoty, pri dodrzani stanovenych navrhov. Z hladiska porovnania
realiza&nych variantov mozno v tejto oblasti hodnotit’ ako optimalnejsi variant €. 1 tzn. spal’ovanie
produkovaného syntézneho plynu ako plynného druhotného paliva, pri ktorom bude dochadzat’ ku
signifikantne niz$im imisiam znedistujucich 1atok v rieSenom uzemi. Obidva realiza¢né varianty
viak spiiajt limitné hodnoty na ochranu ludského zdravia uvedené vo vyhlaske &. 244/2016 Z. z..

Grafické interpretacia imisnych koncentrécii znedistujucich latok je k dispozicii v prilohe
tejto spravy o hodnoteni v ramci kompletného textu imisno-prenosového posudenia. Imisie
z navrhovanej dopravy mozno podla spracovatela imisno-prenosového posudenia povazovat za
malo vyznamné.

Hodnotenie zdravotnych rizik

Obyvatelia najbliziej obytnej zastavby nebudi ani v jednom variante ohrozovani na zdravi
a neddjde k zhorSeniu podmienok v priestoroch s dlhodobym pobytom o0s6b vplyvom znecistenia
ovzdusia spdsobeného Cinnostou _Zariadenie na vysokoteplotné zhodnotenie komunalneho
odpadu plazmovou technologiou v lokalite Selice®, a to v obidvoch variantoch. Z hl'adiska kvality
ovzduéiajé vyhodnejsi variant 1.

Hluk z technolégie prevadzky zariadenia je v sucasnosti tazko hodnotiteny vzhl'adom na
obmedzenu dostupnost’ udajov o jednotlivych technologickych zdrojoch. Odborny posudzovatel
v ramci akustickej $tadie vypocital maximalnu pripustni hodnotu akustického vykonu zariadenia
tak, aby bola splnena limitna hodnota na okraji obytnej zastavby vo vzdialenosti 2 km. Vzhl'adom
na oplastenie celej technologie, ktoré bude obsahovat vetky potrebné primarne opatrenia a hribka
jednotlivych stien aich vnutorna vymurovka bude obsahovat primerané pohlcovace hluku,
nepredpoklada sa zvySeny hluk v dotknutom {izemi. Suasne vzhladom na vysoké pozadie
dopravného hluku by tento hluk nemal byt v obytné zastavbe poCutelny.

Hluk z posudzovanej &innosti ,,Zariadenie na vysokoteplotné zhodnotenie komunalneho
odpadu plazmovou technologiou v lokalite Selice™ nebude na hranici obytnej zastavby odliSiteI'ny
od pozadia dopravného hluku. NavySenie dopravného hluku bude max. 0,4 dB, ¢o nie je hodnota
Pudskym uchom rozlisiteIna.

Zavery HIA: Z uvedeného vyplyva, ze posudzovana Cinnost ,Zariadenie na vysokoteplotné
zhodnotenie komunalneho odpadu plazmovou technologiou v lokalite Selice* nebude
predstavovat’ ohrozovanie zdravia obyvatel'ov v okolitej zastavbe ani v jednom z variantov.
7 hladiska vplyvu na ovzdusie je variant I vhodnejsi.

7 hladiska celkového hodnotenia zdravotné rizikd na zamestnancov, ako aj okolité
obyvatel'stvo hodnotime ako malo vyznamné, o bolo podlozené odbornymi §tadiami
predovsetkym imisno-prenosovym postidenim a hlukovou Stadiou, resp. Stidiou dopadov na
verejné zdravie (HIA). Vsetky legislativne poziadavky na ochranu l'udského zdravia budu splnené,
mélo vyznamny nepriaznivy vplyv v porovnani s prakticky nevyznamnym (irelevantnym)
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vplyvom nulového variantu pripisujeme len minimalnej produkcii emisii/imisi zneCistujicich latok
a zanedbatel'nému dopravného hluku stvisiacich s navrhovanou ¢innostou.

Havarijné situacie

Vzhladom na bezpecnostné opatrenia, na ktoré bude v navrhovanej prevadzke kladeny
maximalny doraz, ako aj navrhovani technoldgiu, ktora je preukazatelne na tirovni sucasného
stavu techniky je mozné rizika havarijnej situacie a ich vplyvu na okolité obyvatel'stvo povazovat
za nevyznamné. Vplyvy na zamestnancov, tzn. prevadzkové rizika mozno povazovat za len malo
vyznamné na trovni bezného pracovného rizika vo vyrobnych prevadzkach.

Z pohladu rieSenych realizaénych variantov posudzovanej Cinnosti su tieto z hl'adiska
moznosti vzniku havarijnej situdcie rovnocenné. Nulovy variant nema Zziadny vplyv na rizika
havarijnych situacii.

Vplyv na zamestnanost’

Realizaciou posudzovanej ¢innosti sa predpoklada vznik 100 priamych pracovnych pozicii,
¢im sa v znaénej miere podpori ciel’ zniZzovania nezamestnanosti v obci Selice a jej blizkom okoli.
Z hl'adiska vyznamnosti vplyvov mozno tento hodnotit’ ako priaznivy.

Z pohladu riesenych realizacnych variantov posudzovanej Cinnosti si tieto z hl'adiska
vplyvu na zamestnanost’ rovnocenné. V pripade nulového variantu nedojde k vytvoreniu Ziadneho
pracovného miesta v predmetnom tizemi.

Socialne rizika a vplyvy

V celkovom hodnoteni o nieo pozitivnejSie hodnotime realiza¢ny varianty €. 1, kedy by
bol dosiahnuty stav konca odpadu a produkovany syntézny plyn by zodpovedal kvalite plynného
druhotného paliva. ISlo by o zariadenie na zhodnocovanie odpadov, ¢o je predovsetkym
v ponimani verejnosti celkovo o nie€o akceptovatel'nejSie nez rezim spalovne odpadov.

Vplyv skladkovania odpadov na obyvatelstvo

Pozitivnym vplyvom navrhovanej ¢innosti v obidvoch realizaénych variantoch je znizenie
miery skladkovania ako environmentalne najproblematickejsieho spésobu nakladania s odpadmi
vSeobecne. Kvantifikdcia poétu exponovanych o0s6b skladkovanim (nulovy variant) je velmi
naroéna a tito mozno odhadnut’ napr. na zaklade miery produkcie odpadu na obyvatela v SR.
Produkcia komunalneho odpadu sa udava pre SR na trovni cca 400 kg na osobu za rok. Ak uvazime
max. spracovatel'ski kapacitu navrhovaného zariadenia 100 000 t/rok spracovanych zaujmovych
komunalnych odpadov, ¢innost’ skladkovania takéhoto mnozstva odpadov ovplyvriuje ¢i uz vo
vy$Sej alebo mensej miere potencialne az 250 000 I'udi. Bezprostrednym vplyvom navrhovanej
¢innosti (v pripade realiza¢nych variantov sa intenzita tychto vplyvov lisi prakticky len z hl'adiska
vplyvu emisii zne€ist'ujucich latok v ovzdusi a naslednych imisii) budi podl'a dodanych odbornych
stadii prevazne exponovani obyvatelia Zijaci v okolitych dotknutych obciach tzn. cca 40 000
obyvatel'ov a to len v miere spliiajucej prislusné legislativne poziadavky najmi pre oblast imisii,
hluku a tiez nebude dochadzat’ k ziadnym negativnym vplyvom na oblast vod. Ako uvadzaju
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vysledky vyssie uvedenych odbornych stidii vplyvu skladok odpadov na obyvatel'stvo su tieto
s uréitostou vyrazne nepriaznivejsie ako navrhovany sposob plazmového splyfiovania odpadov,
ktoré bude nielen environmentalne vhodné, ale aj zdravotne nezavadné pre okolité obyvatel'stvo.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a
geomorfologické pomery

Potencialne moZny vplyv navrhovanej Cinnosti na horninové prostredie predstavuje
havarijny tinik kvapalnych ropnych latok do horninového prostredia a to ako v etape vystavby tak
aj prevadzky navrhovanej Cinnosti. Takémuto stavu sa predchadza celym radom technickych
a organiza¢nych opatreni, ktoré su diskutované v samostatnej kapitole. Za Standardnych okolnosti
nebude mat navrhovana &innost’ (v obidvoch realizaénych variantoch) ziadny negativny vplyv na
horninové prostredie, resp. miera tohto rizika je na WGrovni bezného rizika spojeného
s priemyselnymi ¢innostami.

Na dotknutom tzemi ani v jeho uzSom okoli sa nenachadzaju ziadne loZiska nerastnych
surovin. Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti neddjde k ziadnemu vplyvu na loZziska
nerastnych surovin ani v §irSom okoli dotknutého izemia.

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na geodynamické javy na dotknutom dzemi.
Realizdciou navrhovanej ¢innosti nebude ovplyvneny vyskyt geodynamickych javov ani v SirSom
okoli dotknutého Gizemia.

~ Vzhladom na svoj charakter, navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na geomorfologické
pomery.

Vplyvy na klimatické pomery a zranitefnost’ navrhovanej ¢innosti vo¢i zmene klimy

Najdolezitej$im, pozitivnym vplyvom posudzovanej Cinnosti na klimatické pomery je
vyrazné znizenie produkcie emisii sklenikovych plynov (najmd CHs4 a CO2), ktoré by sa
produkovali pri deponovani zaujmovych odpadov na skladkach odpadov. Uvedeny pozitivny vplyv
je uplatnitelny pre obidva realizacné varianty.

Vplyvy na ovzdusSie

Cely systém spracovania odpadu v plazmovych zariadeniach a tieZ uzol Cistenia plynu s
uzatvorené, takZe neprodukuji sekundarne toxické plynné, kvapalné ani plynné produkty.
Na ovzdusie vplyva cely proces len prevazne fugitivnymi emisiami zo skladovania a manipulacie
so vstupnymi odpadmi (vstupny sklad aj medzisklad budu vybavené cirkulaciou plynov cez
adsorpéné filtre s aktivnym uhlim, takze unik pachovych latok bude minimalizovany).
Organizovanym odvodom plynov zo zariadenia budu spaliny syntézneho plynu z komina.

Vzhl'adom na najvys$8ie vypocitané hmotnostné toky (plati pre variant ¢. 2 —rezim spalovne
odpadov) je potrebné podla imisno-prenosového postdenia stavby navysit' navrhovani vysku
komina V1 (25 m) na uroven 33,5 m pre zabezpeCenie dostacujiuceho rozptylu znecist'ujucich latok
do okolitého prostredia. V pripade realizaéného variantu €. 1 (rezim spalovania plynného
druhotného paliva) je navrhovand vyska vyhovujuca za predpokladu, Ze hmotnostny tok TOC latok
nepresiahne 0,27 kg/h.
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Podl'a konstatovania odborného posudzovatela v emisno-technologickej $tudii a na zaklade

prilozeného sprievodného dokumentu s ndzvom ,,Plynna frakcia z procesu splynovania odpadov -
Technicka schopnost’ plnenia poziadaviek na kvalitu plynného druhotného paliva®“ je navrhované
technologické zariadenie preukizatelne na trovni najlepSej dostupnej techniky (BAT) aje
z technického pohl'adu schopné zabezpegit' produkciu vysoko kvalitného plynného syntézneho
plynu s kvalitou plynného druhotného paliva v zmysle vyhlasky ¢. 228/2014 Z. z. &im sa zabezpedi
vysoka ochrana ovzdusia.

Vplyvy na vodné pomery

Vyhodou navrhovanej technolégie je, ze v ramci technologického procesu spracovavania
odpadov neprodukuje Ziadne technologické odpadové vody, ktoré by bolo potrebné precistovat’
a nasledne vypustat’ do recipienta. Reaktor bude konStruovany ako uzatvoreny systém, potrebné
pH sa bude udrziavat’ elektricky (nie chemicky pridavkom ¢inidiel), takze odpadové vody nebudu
vznikat’ ani z tohto zariadenia. S technologickou odpadovou vodou mozno uvazovat pri druhom
stupni odpraSenia produkovaného syntézneho plynu, pri ktorom sa bude pouzivat mokry
elektrostaticky odlu¢ovaé. Vznikajica technologicka odpadova voda sa viak spracuje priamo
na mieste a po vycisteni sa tito voda v zdujme 3etrenia prirodnych zdrojov opitovne pouzije
v procese prevadzky. Plazmové splyfovacie reaktore tie disponuji vstupnymi otvormi pre
zavadzanie kvapalnych odpadov do procesu, takZe aj takyto druh kvapalného odpadu v nich mozno
ucinne sprgcovat’.

Spdésobom ochrany vodnych zdrojov a vodnych Gtvarov v okoli umiestnenia navrhovane;j
c¢innosti je aj volba aditiva procesu pre zniZenie emisii oxidov dusika — vapenného hydratu
(Ca/OH/2). Vo vieobecnosti mozno z pohladu priebehu splynovacieho procesu s asistenciou
plazmy vyuZit' takmer rovnako vhodne aj hydroxid sodny (NaOH). Pouzitie NaOH by viak mohlo
sposobit’ potencidlne zasolenie pddy a nisledne vodnych zdrojov.

Predpoklad znehodnotenia kvality podzemnych a povrchovych véd unikmi nebezpeénych
latok, ktoré budu pouzivané v navrhovanom zariadeni nie Je, pretoze na prevadzke budu vyhradené
sklady uvedenych latok so zabezpegenim protihavari jnymi prvkami.

Na rieSenie potencialnych havarijnych tnikov zneCistujucich latok bude vypracovany
havarijny plan v zmysle zdkona ¢&. 364/2004 Z.z. o vodach a vyhlasky €. 200/2018 Z.z.

V suvislosti s navrhovanou prevadzkou, zabezpe&enim plnenia opatreni opisanych
v kapitole C.IV spravy mozno celkovo vplyv navrhovanej ¢innosti na vodné pomery hodnotit’ ako
mélo vyznamny a to rovnako pre obidva realizaéné varianty.

Z pohl'adu porovnania navrhovanej ¢innosti s nulovym variantom je potrebné uviest,
ze skladkovanie odpadov, ktorého redukcia v regione Je jednym z primarnych cielov riesene;
prevadzky, predstavuje vaZzne potencialne ohrozenie podzemnych véd v SirSom uzemi. Z odpadu
ulozenom v telese skladky dochadza vplyvom vlhkosti a procesov v telese skladky k vyluahovaniu
Sirokej Skaly znecist'ujicich latok, ktoré musia byt uginne zachytavané a Cistené. Pripadny tnik
vyluhu z telesa skladky odpadov vplyvom zlyhania tesniaceho systému moéze sposobit’ vazne a
nevratné Skody na zivotnom prostredi. Navrhovana &innost’ v obidvoch realizanych variantoch
dokéze tieto vplyvy Gginne eliminovat’
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Vplyvy na p6du

Miera vplyvu obidvoch realizaénych variantov na pddu je velmi podobnd, o nieco
pozitivnejsie je vSak mozné hodnotit’ realizaény variant ¢. 1, pri ktorom produkovany syntézny
plyn dosiahne stav konca odpadu tzn. emisie a nasledné imisie (po transporte a transformécii
v ovzdusi), ktoré prenikaji do pddneho prostredia budli na nizsej drovni nez pri spalovani
syntézneho plynu ako odpadu. Uvedené tvrdenie je mozné podlozit' vysledkami imisno-
prenosového posiidenia.

7 hladiska hodnotenia nulového variantu mozno stcasny stav predovietkym skladkovania
zdujmového sortimentu odpadov hodnotit ako negativny. Pri kazdej skladke odpadov existuje do
istej miery moznost’ zlyhania tesniaceho systému, &o potencialne umoziuje unik priesakovych vod
do horninového prostredia a podzemnej vody a tiez potencialnu kontamindciu pod. Realizacia
navrhovanej innosti by pri tom tieto vplyvy {i&inne eliminovala, nakol’ko jej vplyv na horninove
prostredie mimo etapy vystavby bude maélo vyznamny na Grovni bezného rizika spojeného
s vyrobnymi prevadzkami. Realiza¢ny variant &. 1 hodnotime v porovnani s realizanym
variantom &. 2 o nieco pozitivnejsie (najmi z hl'adiska potencialu znecistenia pody), nakol'ko rezim
spalovania plynného druhotného paliva dosahuje signifikantne nizsie emisné a imisn¢ hodnoty ako
rezim spalovne odpadov.

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

Vzhladom na okolité pozemky, na ktorych prebieha intenzivna polnohospodarska Cinnost
je fauna a fléra v dotknutom tizemi charakteristické pre obrabané polia a polnohospodarke plochy,
resp. vzhl'adom na relativnu blizkost’ vodnych ttvarov (koryto rieky Vah a vodné dielo Selice) aj
fauna a fléra naviazané na vodné prostredie. Z analyzy sii¢asného stavu flory. vegetacie a biotopov
dotknutého tzemia vyplyva, e v uzemi sa nevyskytuje 7iadny zachovany povodny prirodzeny
biotop. Priamo na dotknutom tzemi sa nevyskytuji chranené ani vzacne zivo&ichy. Pritomné su
viaceré druhy hmyzu a Zivo¢ichov, ktoré sa v oblasti vyskytuju prirodzene.

Vplyv navrhovanej Cinnosti na faunu a floru a ich biotopy, ktory by mohol suvisiet
s narastom imisnej zataze zneGistujucich latok v okoli budiicej prevadzky (stacionarny zdroj
znedistovania, doprava a pod.). Imisie znedistujucich latok by nemali vplyvat na zmeny
chemickych podmienok prostredia, ani u rastlin a ani v pripade Zivogichov a pod.. Optimalnejsie
je ztohto pohladu ale mozne¢ hodnotit realizaény variant &. 1 (spalovanie produkovaného
syntézneho plynu ako druhotného paliva s prisnej§imi poziadavkami nez v pripade spalovania
plynu ako odpadu), ¢o sa do istej miery prejavi aj na koncentraciach imisii po rozptyle v ovzdusi
a ich naslednom dopade na zemsky povrch, kde st tymto exponované rastlinstvo a ZivoCisstvo.

Pri realizacii navrhovanej Ginnosti nepredpokladime negativne vplyvy na pritomné
ivodisstvo ani v dosledku potencialneho zvySenia hluku &i vibracii v danej lokalite. Realizécia
navrhovanej &innosti si vyziada Ciastoény vyrub drevin a odstranenie vegetacie vyskytujicej sa
v dotknutom tizemi. Vybudovanim komplexu navrhovanej prevadzky sa vSak neprerusia
prirodzené migraéné cesty Zivogichov, ked’ze ide o izemie, na ktorom uz niekol’ko rokov vykonava
antropogénna ¢innost’.
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Vplyvy na krajinu — Struktaru a vyuzivanie krajiny, krajinny obraz

Celkovo sa realizciou navrhovanej Cinnosti oCakava slaba intenzita vplyvu stavby
zariadenia na aspekty krajinného rdzu a preto v tejto stvislosti nenavrhujeme Ziadne kompenzaéné
opatrenia. Nepriaznivé vplyvy na vyuzivanie krajiny na zéklade vysSie uvedenych udajov
hodnotime ako najmenej vyznamné pre realizacny variant ¢. 1, v pripade nulového variantu kedy
zostane stav dotknutého tizemia v suasnom stave a realizaéného variantu &. 2 (rezim spalovne
odpadov) tento vplyv hodnotime ako o nie¢o menej priaznivy z hl'adiska komplexného hodnotenia.
Ovplyvnenie scenérie krajiny vzhl'adom na zvolent lokalitu hodnotime pre realizaéné varianty ako
nevyznamné, nakolko sa vyuZije a upravi sucasny zaujmovy priestor do podoby moderného
komplexu prevadzkového zariadenia vratane estetickych avhodne zvolenych terénnych
a arealovych aprav.

Vplyvy na biodiverzitu, chranené Gizemia a ich ochranné pasma

Dotknuté izemie priamo nezasahuje do chranenych tizemi v ramci okresu Sala, plati v fiom
1. stuperi ochrany podl'a zdkona ¢&. 543/2002 Z.z.. V okrese Sala sa nachidza 6 prirodnych
pamiatok a 2 chranené arealy. Spolo¢na rozloha chranenych tuzemi je 76,8 km?.

Pri striktnom dodrziavani naleZitosti vSetkych relevantnych naleZitosti v oblasti ochrany
zivotného prostredia, ktoré sa na predmetné zariadenie vzt'ahuju, navrhovana ¢innost’ nijakym
sp6sobom nezasiahne tieto chranené izemia ich ochranné pasma alebo biodiverzitu v tejto oblasti
ajej celk(;vy vplyv na chranené izemia mozno hodnotit’ ako nevyznamny.

Vplyvy na izemny systém ekologickej stability
Navrhovana ¢innost’ priamo nezasahuje ziadny z prvkov USES, tzn. nenarusi funk&nost
ziadneho prvku USES ani inych biologicky hodnotnych izemi.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuzivanie zeme

Realizaciou navrhovanej €innosti sa nezmeni suéasny spdsob vyuzivania predmetného
Uzemia, ktory je definovany ako plochy polnohospodarskej vyroby a skladov, resp. v zmysle
Zmien a doplnkov &. 1 UPN-O Selice je nové funkcia tejto lokality definovana ako plochy
technickej infrastruktiry, polnohospodérskej vyroby a skladov. Uzemie je funkéne navrhnuté pre
umiestiiovanie zariadeni na zhodnocovanie a zneskodiiovanie odpadov, o je v stlade s predmetom
navrhovanej ¢innosti.

V ramci urbanneho komplexu déjde k zmene vyuZivania pozemkov, ktoré st sumarizované
v Tab. 2 spravy o hodnoteni, sucasnosti vid¢Sina evidovana ako orné pdda.

Z hladiska urbanneho komplexu a vyuZivania zeme je pre navrhovant éinnost’ vhodne
zvolena lokalita.

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky

V uzsom okoli posudzovaného uzemia nie su ziadne kultarne a historické pamiatky. Vplyv
navrhovanej ¢innosti na kultarno-historické pamiatky sa neogakava.
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Vplyvy na archeologickeé naleziska
Na posudzovanom tzemi ani v jeho uzSom okoli sa nenachadzaju Ziadne zname
archeologické naleziska.

Vplyvy na paleontologicke naleziska a vyznamné geologické lokality

Na posudzovanom uzemi sa paleontologické naleziska ani vyznamné geologické lokality
nenachéadzajii. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na paleontologické naleziska ani vyznamné
geologické lokality.

Vplyvy na kultirne hodnoty nehmotnej povahy (napr. miestne tradicie)

Vplyvy posudzovanej &innosti na kultirne hodnoty nehmotnej povahy nie si zname.
K dotknutému tzemiu sa nevztahuju ziadne miestne tradicie, nenachadzaju sa tu pamétné miesta
ani iné kultirne alebo historické hodnoty.

Vplyvy na pofnohospodarsku vyrobu

Z udajov v sprave o hodnoteni je zrejmé, ze ani pri najnepriaznivejSom stave (rezim
spalovne) neddjde k prekrogeniu limitnych hodnot urenych na ochranu vegetacie v dotknutom
{izem{ a jeho $irSom okoli. Navrhovana ginnost preto s ur¢itost'ou nebude negativnym sposobom
vplyvat na okolitu pol'nohospodarsku produkciu.

Rovnako odborny posudzovatel' v ramci Stadie HIA konstatuje, ze nehrozi kontaminacia
podzemnych véd, ktoré by ovplyviiovali kvalitu pody. Z hladiska mozného vplyvu spadom
7z ovzdusia nebude dochadzat’ k uvolfiovanou toxickych latok v koncentraciach, ktoré by mohli
ovplyviiovat kvalitu pestovanych produktov.

Porovnanie variantov navrhovanej ¢&innosti a navrh optimalneho variantu s
prihliadnutim na vplyvy na Zivotné prostredie

Na zéklade ziadosti navrhovatela, MZP SR upustilo od poziadavky variantného rieSenia
tejto Cinnosti a teda predkladana posudzovana ¢innost je posudzovana jednovariantne (realizaény
anulovy variant) v sulade s rozhodnutim MZP SR &. 7667/2019-1.7/zg zo dia 23.5.2019
(vid’ textové prilohy tejto Spravy o hodnoteni). Potrebné je ale uviest, ze Vv ramci rozsahu
hodnotenia posudzovanej ¢innosti vystala poziadavka pre dalSie podrobnejsie hodnotenie vplyvu
nulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovana &innost’ neuskuto¢nila), a variantu
uvedeného v zamere, a to tak ze vzhladom na moznu kvalitu produkovaného syntézneho plynu
vyhodnotit’ navrhovani innost’ ako 2 samostatné varianty — ako zariadenie na zhodnocovanie
odpadov a ako spal'oviiu odpadov.

Uvedené varianty navrhovanej ¢innosti boli z hladiska ich celkovych aspektov a vplyvov
na zivotné prostredie dokladne analyzované v ramci kapitoly C.I11.18 spravy o hodnoteni.

Na zaklade predkladanej spravy o hodnoteni a komplexného porovnania realizaénych
variantov a nulového variantu navrhovanej Cinnosti (kapitola C.IIL.18 spravy o hodnoteni),
povazujeme za celkovo najvhodnej$i realizaény variant ¢&. 1 (spalovanie produkovaného
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syntézneho plynu ako plynného druhotného paliva). Na zdklade informécii uvedenych
v predchadzajicich kapitolach povazujeme realizdciu navrhovanej &innosti v predkladanom
realizatnom variante €. 1 za environmentélne prijatelna a povazujeme ho z hl'adiska vplyvov na
Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva za realizovatelny. Navrhované opatrenia su z hl'adiska
technicko-ekonomickej realizovatelnosti taktieZ realizovatel'né.

Druhym v poradi vhodnosti bol urCeny realizatny variant ¢. 2, ktory vykazuje o nieo
vysSie emisie, resp. nasledné imisie ako realizany variant &. 1 a s tym stvisiace vplyvy na prirodné
prostredie a zdravie obyvatel'stva. Potrebné je vSak zddraznit', Ze aj v pripade tohto variantu budu
celkové vplyvy tejto Cinnosti v stilade so vietkymi relevantnymi legislativnymi poziadavkami.

Ako najmenej vhodny variant bol uréeny nulovy variant tzn. stav kedy by sa navrhovana
¢innost’ nerealizovala a to predovsetkym z dovodu nemoZznosti u€inne a najmi environmentalne
prijatelne zhodnotit' vyznamné mnozstvo az 100 000 t/rok komunalneho odpadu. Nad'alej by
v takomto pripade pretrvavalo zneskodfiovanie tohto mnoZstva odpadov formou skladkovania
a s nim spojenych negativnych vplyvov, ¢i uz na oblast’ horninového prostredia, podzemnych véd,
emisii sklenikotvornych plynov, zapachov a preukazatel'nych negativnych zdravotnych dopadov
na obyvatel'stvo situované v blizkosti objektov skladok odpadov.

Ako najoptimalnejsi variant bol zvoleny realizaény variant &. 1 z nasledovnych dévodov:

e cCinnost zhodnocovania odpadov je &innost, ktora napiiia hlavné ciele a hierarchiu
odpadového hospodarstva SR,

e realiziciou navrhovanej Cinnosti v realizanom variante ¢. 1 sa dosiahne odklon od
zneSkodnovania odpadov skladkovanim vyznamného mnozstva komunalnych odpadov (az
100 000 t/rok),

* posadenim realizacného variantu ¢. 1 navrhovanej &innosti neboli zistené Ziadne
skutocnosti, ktoré by boli v rozpore s platnou legislativou a normami a ktoré by branili
realizacii tejto Cinnosti z hl'adiska legislativy,

e v komplexnom posudeni jednotlivych variantov bolo jednoduchym bodovym systémom,
ako aj analytickym hierarchickym procesom preukazané, ze celkové negativne, ako aj
pozitivne vplyvy su zo vietkych rieSenych variantov navrhovanej €innosti najoptimalnejsie
v pripade realiza¢ného variantu ¢. 1.

e negativne vplyvy realizaéného variantu ¢. 1 identifikované v procese posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie pri dodrzani navrhovanych opatreni nedosahuji parametre,
ktoré by sposobovali vyznamné zmeny kvality Zivotného prostredia posudzovaného uzemia
ajeho SirSicho okolia ataktiez nevytvarajuo predpoklady pre negativne ovplyvnenie
zdravotného stavu obyvatel'ov SirSieho okolia dotknutého tizemia.
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Datum a potvrdenie spravnosti a Gplnosti tidajov podpisom (peciatkou)
opravneného zastupcu spracovatela spravy o hodnoteni
a navrhovatela

Svojim podpisom potvrdzujem, Ze udaje v Sprave o hodnoteni obsiahnuté vychadzaju
z najnovsich poznatkov o stave zivotného prostredia v posudzovanom izemi a ze Ziadna dolezita
skutoénost, ktora by mohla negativne ovplyvnit ivotné prostredie nie je vedome opomenuta.

Banska Bystrica, februar 2020

Za spracovatela: Za navrhovatela:

skl oinn o

Ing. Juraj

splnomocneny zastupca
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